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Uzun yillar Uluslararas: iliskiler Disiplinine ara verdikten sonra “X. Uluslararasi
iliskiler Calismalar1 ve Egitimi Kongresi’ne katilmak benim icin her yoniiyle
heyecan vericiydi. Bu yazida, kongreye dair genel bir degerlendirmeden ziyade
Prof. Dr. Mustafa Aydin kolaylastiriciliginda, Prof. Dr. Esra Hatipoglu, Prof. Dr.
Ziya Onis, Prof. Dr. Ozlem Tiir ve Prof. Dr. Serhat Giiven¢’in katilimiyla
gerceklestirilen “Uluslararasi Sistemin Donusumu ve Turkiye” baslikli kapanis
panelinin (panelin detayl icerigi icin bakiniz) bana diisiindirdiklerine dair birkag
fikri ifade etmeye calisacagim. Oncelikle, panelde 6nemli gordiigiim ve bu yazida
odaklanilacak bazi noktalar: belirtmek istiyorum;
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= “uluslararasi sistemde” bir doniisimiin yasandigi ve bu donisimiin
analizinde mevcut teorilerin yetersiz kaldigina dair vurgu,

= buradan hareketle, mevcut teorilerin Newtoncu oldugu ve disiplinin bir
kuantum sigramasina ihtiya¢ duydugu tespiti,

= uluslararasi iliskilerin temel aktoru kabul edilen devletlerden hareket
edilmesinin, uluslararasi sistemdeki donusumu anlamada yeterli
olamayacagi, farkli analizlere ihtiya¢c duyuldugunun ifade edilmesi ve

= bu baglamda, kapitalizm analizinden hareket edilebilecegi gorusu.

Paneldeki tartisma bir acgidan disiplinin varolus sorununa isaret etmekteydi.
Neredeyse tum bilim dallarinda ve disiplinlerde yapilmakta olan benzer
tartismalarin, modernite krizi baglaminda bilimsel bilgideki krizle
iliskilendirilmeleri mimkiindiir. Bilimsel bilgiye dair krizden bagimsiz olmamakla
birlikte, 6zellikle “uluslararasi sistemin” doniisumune odaklanildigi i¢in bu yazida
zaman boyutu iizerinden birka¢ degerlendirme yapilmaya calisilacaktir.

ilk olarak, Uluslararas: iliskiler Disiplininin temel aktorleri kabul edilen
devletlerin gu¢ uzerinden degerlendirilmesinin tarihdisi bir yaklasima karsilik
geldigi belirtilebilir. Konuyu agmak gerekirse, ne oldugu tartismasindan bagimsiz
bicimde gugcle iliskilendirilen devletler iizerinden “uluslararasi sistemin” analiz
edilmesi, tarihsel donusumlerden ayr tutularak tum tarihe uyarlanabilir evrensel
bir analiz olgutu sunar ve bu da analizlerin tarihdisi olmasiyla sonuclanir. Bu
durumda, uluslararas: iliskiler acisindan tarih, gucun/hegemonyanin yer
degisiminden ibaret hale gelir. Bu tarih yaklasiminda tekrarlanan bir degisim
varken donusumden soz edilemez. Bir diger ifade ile tarihsel bir siireklilikten
hareket edilir. Bu “zaman” yaklasimi Fernand Braudel’in la trés longue durée
(uzun donemi anlatan la longue durée’den farkli) olarak ifade ettigi sonsuz
zamana karsilik gelir. (Wallerstein, 2000, 258) Sonsuz zamandan hareket
edilmesi, aslinda zamanin gercgeklige dissallastirildiginin ifadesidir ki uluslararasi



iliskilerde temel teorilerin “uluslararasi sistemin” dontsimi hatta degisimi
karsisinda yetersiz kalmalarinin ana nedeni olarak da gorulebilir.

Sonsuz zamandan hareket eden dolayisiyla gercek anlamda zaman boyutunu
icermeyen yaklasimlarda temelde mekandan hareket edildigi soylenebilir. Diizenli
sonsuzca akan homojen bir zaman kabulunden hareket eden Newton da mekanik
yer degistirme hareketine odaklanarak mekana vurgu yapmaktaydi. Newton’'un
temel aldigi mutlak zaman, seylerden bagimsiz, sonsuz, esit bicimde akan,
degisimden etkilenmeyen, sonsuzca bolunebilir ozellikteydi. (Adam, 2008, 30) Bu
zaman yaklasiminda, “(Z)amanin akisi bir yenilik veya surpriz getirmez, ¢unku
degisim sadece ayni olgularin yeniden diizenlenmesidir” (Adam, 2008, 63)
dolayisiyla yinelenmesidir. “Uluslararasi sistemin” devletlere dayandirilmasi,
hegemonik giiciin/guglerin yer degistirmesi ile iliskilendirilmesi ve tarihin bu yer
degisikliklerinin art arda gerceklesmesinden ibaret sayilmasi Newton’un
yaklasimiyla buyuk benzerlik gostermektedir.

Newtoncu yaklasimlarin dikkat ceken bir diger 6zelligi de olustan degil verili
olandan hareket etmeleridir. Verili olana atfedilen dogallik ve kaliciliktan dolay1
bu yaklasimlarda amag, surekli denge durumunda ya da bozulsa dahi eski
dengesine geri donebilen bu yapilar icerisindeki evrensel yasalar1 bulabilmektir.
Bu durumda, gercekligi betimleyen yasavari onermelerin zaman ve mekandan
bagimsiz bicimde dogrulanabilir nitelikte oldugu kabul edilir. (Aydin Cevher,
2022, 2; Wallerstein, 2000, 137) Bu acidan bakildiginda, gii¢ dengesi iizerinden
yapilan “uluslararasi duzen” analizlerinin de Newtoncu yaklasimlara dahil oldugu
gorulmektedir. Uluslararas: Iliskiler agisindan dikkat ceken bir diger husus ise,
disiplinde kullanilan uluslararasi sistem/duzen/yap1 kavramlarinin dengeye dayal
olgulara karsilik gelmesidir. Oysa denge, istikrar ve ongorilebilirlige dayali
“gerceklik” varsayimlarinin yerine hareket ve olusu iceren bir gerceklikten,
dolayisiyla zaman boyutunu iceren bir gerceklikten hareket edilecekse, bu
kavramlarin yerine belki kuresel isleyis kavrami kullanilabilir. Boylece, hem
zaman boyutu analizlere dahil edilmis olur hem de tek aktor yaklasiminin disina
¢ikma imkani bulunabilir.

Disiplinin Newtoncu bilim yaklasimindan uzaklasarak kuantum si¢gramasi



yasamasi gerektigine dair tespite gelinirse, burada da kuantumun nasil ele
alinacagi onem kazanmaktadir. Kuantumdaki belirsizlik ilkesi uizerine fizikte dahi
mutabakat olmamasi bir yana, kuantumun uluslararasi iliskilere uyarlanip
uyarlanamayacagi da tartismalidir. Konu agisindan onemli olan, zaman boyutunu
iceren ve olanin betimlemesinden ziyade olusu, dolayisiyla donusumu
aciklayabilecek yaklasimlara yer verilmesidir. Bu nedenle, kuantumda gergekligin
nasil ele alindigi onemli olabilir. Kuantumun Kopenhag Yorumunda, gercekligin
ozneden etkilendigi iddia edilir ve bizden bagimsiz bir gercekligin olup olmadigi
ya da bu gercekligin bilinip bilinmeyecegi tartismasina girilerek gerceklik
oznellestirilir (Aydin Cevher, 2022, 102-104). Bu yorumdan hareket edildiginde
oznelci yaklasimlara sozgelimi Insacilik Teorisine varilabilir. Bununla birlikte,
bizden bagimsiz bir gergeklik kabuluinden hareketle maddenin ve maddi olanin
donusumunu determinist degil, olasilikli bir bakis acisiyla yorumlayan kuantum
yaklasimi disipline katki verecektir.

Devlet aktorunu merkeze alan analizlerin sinirliliklarini asmak icin kapitalizme
yonelinebilecegi goruisune gelinirse, burada da kapitalizmin ne oldugu tartismasi
onemli olacaktir. Farkl gorusler yer alsa da Uluslararas: Iliskilerde biiyik oranda
Immanuel Wallerstein’in Dunya Sistemleri Teorisinden hareketle kapitalizm
analizi yapildig: soylenebilir. Kabaca ifade edilirse, ticaret ve is bolumi iizerinden
kapitalizmi acgiklayan Dunya Sistemleri Teorisinin de teleolojik bir tarih
yaklasimina karsilik geldigi dolayisiyla zaman yaklasiminin sorunlu oldugu
belirtilebilir.

Farkliliklar gosterse de Wallerstein’in kapitalizm analizinin, Paul Sweezy ve Andre
Gunder Frank’tan koklendigi bilinmektedir. Dinya sistemi tartismasi oldugu igin
Frank’la devam edilirse, Frank icin yaklasik bes binyillik, sureklilik gosteren,
butiinsel ve kendi i¢ belirleyiciligine sahip tek bir sistemden bahsedilebilir. Bir
diger ifade ile Frank’in sisteminde yer alan parcalarda i¢sel bir gelismeden degil,
tumuyle sistemin belirleniminde hegemonyanin yer degistirmesinden soz edilebilir
(Akbulut, 2007, 44-45, 56). Frank’in yaklasiminin yukarida ifade edilen
Uluslararas: iliskiler yaklasimiyla benzerligi agiktir. Tek ve siirekli bir diinya
sisteminden hareket etmeyen Wallerstein’in sistemi ise bes yuz yillik bir sureyi
kapsamaktadir. Bununla birlikte, Wallerstein de kapitalizmi (dunya ekonomisi),
ticaretle ozellikle de uzun mesafeli ticaretle iliskilendirmekte ve kapitalizmdeki
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ticaretin farkliligini, biitiinlesmis tretim sireclerini iceren is bolimu eksenine
dayali ticaret olarak ifade etmektedir (Wallerstein, 2003, 531).

Ote yandan, Haldun Giilalp’in de belirttigi izere, Wallerstein’in kapitalizmin
farkliligini1 dayandirdigi ve yaklasiminda merkez ilkelerin artiga el koymasina
olanak taniyan temel unsur, ulus-devletlerin guclerine gore hiyerarsik olarak
siralandiklan siyasal yapidir. Bu durumda, merkez ve ¢evreyi belirleyen en onemli
olgu devletlerin gucu olmakta ve bu gug, devletlerin dunya-ekonomisi i¢inde
oynadigi yapisal rolle belirlenmektedir. Bu yaklasimda somiurenler ve
somurulenler ise ulkelerdir. Somuru iliskisinin bu sekilde ele alinis1 Marx’in
analizinden radikal bir kopustur. Bir diger onemli husus, Diinya Sistemleri
Teorisinin ticaret ve is bolumu ile acikladig: kapitalizm analizinin, Marx'in Uretim
ve mulkiyet iligkileri analizinden ¢ok Adam Smith’in yaklasimiyla ortusmesidir.
Nitekim Brenner’in, Dunya Sistemleri Teorisinde kapitalizm analizinin, Adam
Smith’'in analizinin varsayimlariyla ortusmesi nedeniyle teoriyi Yeni-Smithci
analiz olarak degerlendirmesi dikkate deger bir iddiadir. Bu baglamda, Smith’in
kapitalizm analizine yonelik elestiriler Wallerstein icin de gecerlidir: Her iki
kapitalizm analizi de teleolojik dolayisiyla aciklanmasi1 gereken kapitalizm
olgusunu bastan varsayarak onu dogallastirmaktadir (Wood, 2008, 2020). Agiktir
ki bu yaklasimda zaman gerceklige dissallastirilmistir. Bu noktalar goz oniine
alindiginda, Diinya Sistemleri Teorisinin, uluslararas: iliskilerde Marksizme
karsilik gelip gelmedigi ve de uluslararasi iliskilerin temel yaklasimlarinin zaman
sorununa bir alternatif sunup sunamayacagi tartismaya agiktir. Bununla birlikte,
halihazirda kapitalist isleyisin gecerliligi disintuldiginde, tiretimi temel alan
kapitalizm analizlerinden hareket edilmesi ve bu baglamda Maurice Dobb-Robert
Brenner-Ellen Meiksins Wood cizgisinin dikkate alinmasi disiplin i¢in onemli
acilimlar getirebilecektir.

Kapitalist uretimin isleyisinden hareketle gerek devletlerin gerekse diger
bilesenlerin bu isleyise ulusal ve kuresel duzeyde nasil eklemlendiklerinin dikkate
alinmasi, hem kuresel isleyise hem de devletin analizine zaman unsurunu dahil
edecektir. Bu yaklasimda devlet tekrar gundeme gelmekle birlikte verili, tarihdis:
bir devlet olgusunun aksine hem farkh toplumsalliklarda farkl bi¢imler alan hem
de kapitalist toplumsallikla birlikte degisen bir olgu olarak devleti degerlendirme
firsat1 dogacaktir. Kapitalizmin ortaya ¢ikisi ve siireg iginde kapitalist isleyisteki


https://filedn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/11-tez/11-tez-03.pdf
https://filedn.eu/lpwTKmJuSKCLNjzDCWvh2dm/11-tez/11-tez-03.pdf

degisimlerle iliskilendirilen kiiresel, bolgesel ve ulusal diizeyde analizlerle
degisim ve donusumlerin dikkate alindig: tarihsel bir perspektif de mimkin
olabilecektir. Tum bu degerlendirmelerle birlikte, disiplinin temel yaklasimini
ifade etmemesine dikkat edilerek o0Ozellikle kisa ve kismen orta vadeli bolgesel ve

alinmalidir.
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